Pals%eurataan kunta-j?

palvelurakenneuudistuksen
etenemista eri puolilla Suomea.

Hannu Kallunki

Kuusamon perusturvajohtaja

Kuusamo, Posio ja Taivalkoski jattivat kukin minis-
teriolle oman Paras-hankkeen toimeenpanosuun-
nitelmansa. Yhteistoimintaa oli kuitenkin kaavailtu.
Millaista?
Kuntien johto olisi halunnut yhdistaa kuntien sosi-
aali- ja terveydenhuollon yhdeksi toimijaksi. Teimme
esityksen mallista, mutta kunnanvaltuustot eivat sita
hyvaksyneet. Oli my6s kuntaliitosselvitys. Siina kavi
samoin. Valtuustot paattivat, etta tahan ei lahdeta.
Tana vuonna olemme viela keskustelleet yhteis-
toimintamallista, mutta kunnat paattivat tehda omat
suunnitelmansa.

Miksi esityksia ei hyvaksytty?

Siihen on luonnollisiakin syitd. Yksi on se, etta etaisyy-
det kuntakeskusten valilla ovat pitkat. Posiolle on Kuu-
samosta 60 ja Taivalkoskelle 63 kilometria. Naiden
keskusten valilla on matkaa viela enemman.

On pelkoa siita, etta yhteistyd merkitsisi palvelu-
jen siirtymista kauas toiseen kuntaan.

Myos palvelurakenteet ja kuntakoot ovat erilaiset.
Posio ja Taivalkoski ovat noin 4 000 asukkaan kun-
tia. Kuusamossa on 17 000 asukasta. Lahtokohdat
ovat erilaiset. Eroja on siindkin, kuinka paljon kun-
nat kayttavat rahaa sosiaali- ja terveydenhuoltoon
asukasta kohti. Silloin on vaikea siirtya laaja-alaiseen
yhteisty6hon, joka pohjautuu asukaspohjaiseen kus-
tannusjakoon.

Olemme muokanneet asenteita ja kivia on yri-
tetty kaantaa, mutta realiteetit ovat mitka ovat. Yh-
teistyota on mietitty alueella kauan. Ensimmaisesta
Kytky-nimisen hankkeen aloituksesta tuli juuri kulu-
neeksi kymmenen vuotta. Kaytanndssa ristiriitoja ei
ole, mutta naapurin nakdkulmasta yhteistyon aloit-
tamiselle ei ole [ytynyt riittavan hyvia perusteita.

Miten tasta eteenpdin?

Nayttaa silta, etta energia kannattaa nyt kayttaa
muuhun kuin yhteistydn jatkuvaan pohtimiseen.
Kuusamossa meidan on jarjestettava asiat parhaak-
si katsomallamme tavalla.

Etaisyydet Ouluun ja Rovaniemelle ovat pitkat ja la-
himmat kunnat ovat niin pienia, etta emme voi tukeu-
tua palvelutuotannossa niihin. Ja meilldhan on mel-
kein 20 000 asukasta ja matkailijoita melkein toinen
mokoma kayttamassa terveydenhuollon palveluita.

Onko kuntien valilla kuitenkin yhteisty6ta?
Terveydenhuollossa sita on aika paljon. Sosiaali-
toimessa yhteistyd on ollut lahinna tiedonvaihtoa,
koulutusta ja yhteista palvelutilanteen- ja tarpeiden
selvittelya.

Konkreettinen yhteisty6 rajoittuu sosiaalipaivys-
tykseen, joka on toiminut hyvin. Pohjois-Pohjan-
maan ikaantyvien palveluiden kehittamisyksikossa
on hanke, jossa mietimme parhaillaan vanhuspoliit-
tisten ohjelmien paivitysta yhdessa Posion, Pudas-
jarven ja Taivalkosken kanssa.

Milta tulevaisuus nayttaa?

En ole hirvean huolestunut Kuusamon sosiaalihuol-
lon tulevaisuudesta. lkadntyneiden madra kasvaa,
mutta palveluiden jarjestamiseen I6ytyy malleja.
Haastavin tyd on nuorten syrjaytymisen ehkaisemi-
nen ja jo syrjaytyneiden auttaminen. Tahan ei l6ydy
valmiita palvelupaketteja.

Meilla kehittamisty6ta on tehty jo pitkaan, ja hen-
kiléstd on siihen sitoutunutta. Haasteista selviami-
seen ei ole muuta keinoa kuin osaava vaki.

On tietysti yleiset sosiaalihuollon huolet. Mekin
mietimme, miten 60 miljoonan palvelut tuotetaan
50 miljoonalla? Mutta voimavarojen riittavyydelle
on loydyttava valtakunnassa yhteinen ratkaisu. Ja
uskon, etta se 16ytyy.
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